
Пропуск срока исковой давности по

микрозайму после отмены судебного

приказа: полный разбор

1. Краткая постановка вопроса

Должник получил судебный приказ о взыскании задолженности по договору

микрозайма  (дата  приказа  —  10.09.26,  сам  договор  —  от  30.12.2024),

намеревается  подать  возражения  на  приказ,  после  его  отмены  ожидает

предъявления взыскателем искового заявления и спрашивает: сохраняется ли

у него возможность заявить о пропуске срока исковой давности (далее — СИД)

в  исковом  производстве.  Вопрос  требует  разбора  в  двух  плоскостях:  (а)

процессуальной — вправе ли должник вообще сделать такое заявление и в

какой момент; (б)  материальной — имеется ли к моменту предполагаемого

иска фактический пропуск СИД при указанных датах. Ответ на первую часть —

однозначно «да», на вторую — при указанных датах, скорее всего, «нет», и

именно  это  является  главным  практическим  выводом,  поскольку

необоснованное  заявление  о  СИД  не  даст  результата,  а  защиту  придётся

строить  на  других  основаниях  (расчёт  задолженности,  лимиты  начисления

процентов и неустойки, ст. 333 ГК РФ).

2. Оговорка о неопределённости исходных данных (обе

версии прочтения дат)

Формулировка  вопроса  содержит  неоднозначную  дату  —  «10.09.26».

Юридически значимы две версии, и обе необходимо проверить по материалам

дела (лично, в порядке ч. 1 ст. 35 ГПК РФ — право знакомиться с материалами

дела, делать выписки, снимать копии).

Версия  1  (буквальное  прочтение):  судебный  приказ  вынесен

10.09.2026. Договор микрозайма — от 30.12.2024. Между датой договора и

датой приказа проходит около 1 года 8,5 месяцев.

Версия  2  (опечатка  /  иная  дата  в  реквизитах):  приказ  вынесен

10.09.2025 либо 10.09.2026 — арифметическая разница для вывода о

СИД несущественна. В любом из этих вариантов с даты договора прошло

существенно менее трёх лет, что и предопределяет вывод раздела 3 и 4.
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Что  принципиально  важно  и  не  зависит  от  прочтения: течёт  ли  10-

дневный срок на возражения, исчисляется не со дня вынесения приказа, а

со дня получения его копии должником (ст.  128 ГПК РФ).  Сама по себе

дата «10.09.26» в  приказе не запускает срок на возражения и не является

точкой отсчёта СИД.

Практический  вывод по  разделу  2. Следует  точно  установить:  (1)  дату

вынесения  приказа  по  его  тексту;  (2)  дату  получения  копии  (штами  на

конверте, данные ГАС «Правосудие», отслеживание почтового отправления);

(3) дату сдачи заявления о выдаче приказа взыскателем (она критична для

расчёта  периода,  в  течение  которого  СИД  не  тёк,  —  п.  17  Постановления

Пленума ВС РФ от 29.09.2015 № 43).

3. Момент начала течения СИД по требованиям,

вытекающим из договора микрозайма

3.1. Общее правило

СИД составляет три года (ч. 1 ст. 196 ГК РФ), кроме прямо исключённых

законом случаев.

Течение начинается со дня, когда лицо узнало или должно было

узнать о нарушении своего права и о том, кто является надлежащим

ответчиком (п. 1 ст. 200 ГК РФ).

Срок начинает течь на следующий день после календарной даты, которой

определено его начало (ст. 191 ГК РФ); срок, исчисляемый годами, истекает

в соответствующий месяц и число последнего года (ч. 1 ст. 192 ГК РФ).

Требование о защите права принимается судом независимо от истечения

СИД (п. 1 ст. 199 ГК РФ), но при заявлении стороны в споре суд отказывает в

иске (п. 2 ст. 199 ГК РФ).

3.2. Тело долга (основная сумма займа)

Версия  А  (основная  для  микрозайма).  Срок  возврата  в  договоре

определён конкретной датой или периодом. Согласно п. 2 ст. 200 ГК РФ

по  обязательствам  с  определённым  сроком  исполнения  течение  СИД

начинается  по  окончании  срока  исполнения.  Для  микрозаймов  типичны

короткие сроки (14–30 дней, иногда до 12 месяцев), поэтому:

если срок возврата, например, 29.01.2025 (займ «на 30 дней» от 30.12.2024)

— СИД течёт с 30.01.2025 и истекает 29.01.2028;

если срок возврата 30.06.2025 — СИД истекает 30.06.2028;
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если срок возврата 30.12.2025 (займ «на год») — СИД истекает 30.12.2028.

Версия Б. Срок возврата определён моментом востребования. Согласно

абз.  2  п.  2  ст.  200  ГК  РФ  течение  СИД  начинается  со  дня  предъявления

кредитором  требования  об  исполнении  обязательства,  а  если  должнику

предоставлен срок для исполнения — по окончании этого срока; при этом СИД

во  всяком  случае  не  может  превышать  десять  лет  со  дня  возникновения

обязательства.

Версия В. Договор от 30.12.2024 — не первоначальный, а пролонгация

(продление)  более  раннего  займа. Это  самая  опасная  для  должника

версия,  и  её  надо  проверить:  микрозаймы  часто  переоформляются.

Заключение  дополнительного  соглашения  о  пролонгации  квалифицируется

как  действие,  свидетельствующее  о  признании  долга,  то  есть  как

перерыв течения СИД (ст. 203 ГК РФ; п. 20 Постановления Пленума ВС РФ от

29.09.2015 № 43). Последствие — течение СИД начинается заново, а время,

истёкшее до перерыва, в новый срок не засчитывается. Иными словами, даже

если первоначальный займ был выдан в 2021 году, пролонгация от 30.12.2024

«обнуляет» давность.

Практический вывод по 3.2. При дате договора 30.12.2024 и дате приказа в

сентябре 2025/2026 СИД по основной сумме долга к моменту предполагаемого

искового производства заведомо не истёк: до истечения трёхлетнего срока

остаётся от полутора до двух с половиной лет.  Даже при наиболее ранней

дате окончания срока возврата (январь 2025) СИД истекает не ранее января

2028 года.

3.3. Проценты за пользование займом

Здесь  существуют  две  конкурирующие  позиции,  и  выбор  между  ними

зависит от конструкции конкретного договора.

Позиция 1. Единый срок по всей сумме процентов, начисленных к дате

возврата. Если договор микрозайма построен как «единовременный» возврат

(сумма  займа  +  проценты  за  весь  срок  пользования  уплачиваются  одной

суммой в дату возврата),  то СИД по требованию об уплате этих процентов

течёт  по  общему  правилу  п.  2  ст.  200  ГК  РФ  —  по  окончании  срока

исполнения,  то  есть  одновременно  с  основной  суммой.  Эта  модель  для

микрозаймов наиболее типична.

Позиция 2. Проценты как повременной (периодический) платёж. Если

договор  предусматривает  уплату  процентов  периодическими  платежами,

применяется  разъяснение  п.  24  Постановления  Пленума  ВС  РФ  от

29.09.2015  №  43:  срок  давности  по  искам  о  просроченных  повременных

• 
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платежах  (в  том  числе  процентах  за  пользование  заёмными  средствами)

исчисляется  отдельно по каждому просроченному платежу.  Тогда  СИД

«отсекает» только те платежи, которые просрочены более чем за три года до

обращения в суд.

Отдельно  —  проценты,  начисленные  за  период  после  наступления

срока возврата (просрочка). Согласно п. 3 ст. 809 ГК РФ (в действующей

редакции) проценты за пользование займом начисляются до дня фактического

возврата суммы займа, если иное не предусмотрено договором. Практика по

таким  «длящимся»  процентам  неоднородна:  часть  судов  рассматривает

требование  о  взыскании  процентов  за  каждый  истёкший  период  как

самостоятельное повременное требование (и тогда СИД считается по каждому

периоду), часть — как единое требование, срок по которому начинает течь с

даты востребования.  Для  настоящего  дела  этот  спор  не  имеет  решающего

значения:  весь  период начислений лежит после 30.12.2024,  то  есть  внутри

трёхлетнего окна.

Практический вывод по 3.3. При указанных датах СИД по процентам также

не истёк ни по одной из конкурирующих моделей.

3.4. Неустойка (пени, штрафы)

Неустойка  —  также  повременное  требование;  по  общему  подходу  (п.  24

Постановления Пленума № 43 применительно к повременным платежам) СИД

исчисляется применительно к  каждому периоду просрочки,  за  который она

заявлена.  Поскольку просрочка в  рассматриваемом деле началась не ранее

2025 года, СИД по ней также не истёк.

3.5. Сводная таблица расчёта (по наиболее вероятным

сценариям)

Сценарий срока

возврата

Начало

течения СИД

Окончание

СИД

Пропущен ли СИД на

дату иска (2026 г.)

29.01.2025 (займ

«на 30 дней»)
30.01.2025 29.01.2028 Нет

30.06.2025 01.07.2025 30.06.2028 Нет

30.12.2025 (займ

«на год»)
31.12.2025 30.12.2028 Нет
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4. Течение СИД в период приказного производства и

последствия отмены судебного приказа

4.1. Основная (доминирующая) позиция: ст. 204 ГК РФ, а не ст.

202

Ключевая норма — ст. 204 ГК РФ:

п. 1: СИД не течёт со дня обращения в суд в установленном порядке за

защитой нарушенного права на протяжении всего времени, пока

осуществляется судебная защита;

п. 2: если суд оставил иск без рассмотрения, течение СИД, начавшееся до

предъявления иска, продолжается в общем порядке, если иное не

вытекает из оснований прекращения судебной защиты;

п. 3: если после оставления иска без рассмотрения неистёкшая часть СИД

составляет менее шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев

(кроме случаев, когда основанием послужили действия (бездействие)

самого истца).

Прямое разъяснение применительно к приказному производству содержится в

п. 17 Постановления Пленума ВС РФ от 29.09.2015 № 43: СИД не течёт с

момента  обращения  за  судебной  защитой,  в  том  числе  со  дня  подачи

заявления  о  вынесении  судебного  приказа,  —  при  условии,  что  такое

заявление было  принято к производству.  Днём обращения считается день

сдачи  заявления  в  организацию  почтовой  связи  либо  день  подачи  его

непосредственно в суд.

Далее,  п. 18 того же постановления: в случае  отмены судебного приказа

течение СИД  продолжается в общем порядке; при этом если неистёкшая

часть  срока  составляет  менее  шести  месяцев,  она  удлиняется  до  шести

месяцев (п. 3 ст. 204 ГК РФ).

Механика расчёта (две эквивалентные модели):

Модель 1: дата окончания СИД = базовая дата истечения срока + период,

в течение которого срок не тёк (с даты подачи заявления о выдаче

приказа до даты отмены приказа).

Модель 2: от даты отмены приказа «отсчитывается» тот остаток СИД,

который имелся на дату подачи заявления о выдаче приказа.

Результат  одинаков.  Например,  если  заявление  о  выдаче  приказа  подано

01.07.2026, приказ вынесен 10.09.2026, возражения поданы 20.09.2026, приказ

отменён  01.10.2026,  то  в  СИД  не  засчитывается  период  с  01.07.2026  по
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01.10.2026  (около  3  месяцев),  и  дата  истечения  СИД  сдвигается  на  этот

период.

Применительно к нашему делу. Неистёкшая часть СИД на момент отмены

приказа  многократно  превышает  шесть  месяцев,  поэтому  специальное

правило об удлинении до шести месяцев  не применяется — оно просто не

влияет на результат: СИД продолжает течь в общем порядке до 2028 года.

4.2. Конкурирующая (историческая и отчасти сохраняющаяся)

позиция: ст. 202 ГК РФ

Отдельные  суды  и  участники  оборота  описывают  период  приказного

производства через категорию  приостановления (ст.  202 ГК РФ),  а  не «не

течения» (ст. 204 ГК РФ). Различие имеет значение, потому что:

ст. 202 ГК РФ содержит закрытый перечень оснований (непреодолимая

сила; нахождение стороны в составе ВС РФ на военном положении;

мораторий; приостановление действия закона) и не называет приказное

производство;

ст. 202 ГК РФ применяется, только если обстоятельство возникло или

продолжало существовать в последние шесть месяцев срока (п. 2 ст. 202

ГК РФ);

ст. 202 ГК РФ прямо упоминает внесудебные процедуры (медиация,

посредничество, административная процедура) как основание

приостановления (п. 3), но не судебные.

Когда  применяется  каждая  позиция. Для  периода  приказного

производства корректной является ст. 204 ГК РФ (позиция 4.1). Ссылка на ст.

202 ГК РФ уместна в иных ситуациях: мораторий, введённый Правительством

РФ (подп. 3 п. 1 ст. 202 ГК РФ), непреодолимая сила (подп. 1 п. 1 ст. 202 ГК

РФ), приостановление действия нормативного акта (подп. 4 п. 1 ст. 202 ГК РФ).

Практический результат в нашем деле от выбора конструкции не меняется,

поскольку СИД в любом случае не близок к истечению.

4.3. Ситуация, когда заявление о выдаче приказа не было

принято к производству

Если заявление о выдаче судебного приказа было  возвращено (ст. 125 ГПК

РФ)  или  в  его  принятии  отказано,  судебная  защита  не  осуществлялась,  и

период «не течения» СИД не возникает (это прямо следует из условия п. 17

Постановления  Пленума  №  43  —  «если  такое  заявление  было  принято  к

производству»).
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4.4. Важное следствие отмены приказа, которое часто понимают

неверно

Отмена судебного приказа:

не прекращает обязательство и не аннулирует долг;

не прерывает и не «обнуляет» СИД — течение продолжается (п. 18

Постановления Пленума № 43);

открывает взыскателю путь в исковое производство (это прямо

разъясняется должнику в определении — ч. 1 ст. 129 ГПК РФ), где должник

получает полный набор средств защиты, включая заявление о СИД,

возражения по расчёту, ст. 333 ГК РФ и т.д.

Практический  вывод  по  разделу  4. Период  приказного  производства

сдвигает дату истечения СИД в сторону увеличения (примерно на срок

нахождения дела в приказном производстве). Для должника это означает, что

аргумент о СИД от приказного производства не усиливается, а ослабляется —

при прочих равных у взыскателя становится больше, а не меньше времени на

предъявление иска.

5. Срок и порядок подачи возражений на судебный

приказ

5.1. Десятидневный срок и точка его отсчёта

Ст.  128  ГПК  РФ:  судья  высылает  копию  судебного  приказа  должнику,

который  в  течение  десяти  дней  со  дня  получения  приказа вправе

представить возражения относительно его исполнения.

Ключевые моменты:

срок исчисляется со дня получения копии приказа, а не со дня его

вынесения (для нашего дела это означает, что дата «10.09.26» сама по себе

ничего не решает);

срок является процессуальным; его течение определяется по правилам гл.

9 ГПК РФ, а дата получения подтверждается почтовым уведомлением,

данными отслеживания или отметкой о вручении;

возражения подаются в тот же суд, рассматривавший приказное

производство.

• 

• 

• 

• 

• 

• 

NomoDex — Право для жизни

Подготовлено ИИ-системой NomoDex — информационный характер, не является юридической консультацией



5.2. Последствия пропуска срока (актуальная редакция)

Ч. 2 ст. 129 ГПК РФ (в ред. Федерального закона от 26.10.2024 № 356-

ФЗ) устанавливает:

возражения, поступившие по истечении установленного ст. 128 ГПК РФ

срока, не рассматриваются судом и возвращаются подавшему их лицу;

исключение: если это лицо обосновало невозможность представления

возражений в установленный срок по не зависящим от него причинам, на

что должно быть указано в определении об отмене судебного приказа;

на определение об отмене судебного приказа может быть подана

частная жалоба — но по мотиву отсутствия уважительных причин

представления должником возражений по истечении срока. То есть право

обжалования предоставлено взыскателю, а не должнику.

Сравнение с предыдущей редакцией показывает, что механизм усложнился:

раньше вопрос о восстановлении срока решался судьёй без законодательно

закреплённой  обязанности  обосновывать  причины;  теперь  бремя

обоснования  «независящих  причин»  фактически  возложено  на

должника и должно быть отражено в самом тексте возражений (приложить

доказательства: справки о болезни, командировке, документы о смене адреса

и т.п.).

5.3. Допустимость немотивированных возражений

Разъяснения о приказном производстве даны в Постановлении Пленума ВС

РФ  от  27.12.2016  №  62 (п.  30–32):  возражения  должника  относительно

исполнения судебного приказа могут быть немотивированными, и судья не

вправе отказать в отмене приказа по мотиву необоснованности, неполноты

или  противоречивости  возражений.  Это  существенно:  для  отмены  приказа

достаточно самого факта несогласия, а не развёрнутой правовой позиции.

5.4. Осторожность при формулировании возражений (риск

признания долга)

Ст.  203  ГК РФ:  течение  СИД прерывается  совершением  обязанным лицом

действий,  свидетельствующих  о  признании  долга;  после  перерыва

течение начинается заново.

П. 20 Постановления Пленума ВС РФ от 29.09.2015 № 43 относит к таким

действиям,  в  частности:  признание  претензии;  изменение  уполномоченным

лицом договора, из которого следует признание долга; просьбу должника о

пролонгации, отсрочке или рассрочке платежа; подписанный уполномоченным

лицом акт сверки взаимных расчётов.

• 

• 

• 

NomoDex — Право для жизни

Подготовлено ИИ-системой NomoDex — информационный характер, не является юридической консультацией



Практическое правило. В  тексте  возражений  не следует формулировать

фразы  типа  «долг  признаю,  но  не  согласен  с  суммой  процентов»,  «прошу

снизить  размер  задолженности»,  «обязуюсь  погасить».  Оптимальная

формулировка — простое несогласие с исполнением приказа без признания

фактического состава долга, например: «с вынесенным судебным приказом не

согласен, возражаю против его исполнения, полагаю заявленные требования

необоснованными по существу и по размеру». Такая формулировка не создаёт

риска перерыва СИД.

5.5. Когда применяется КАС РФ, а не ГПК РФ

Если взыскателем выступает налоговый орган, орган государственной власти

или иной субъект, указанный в  ст. 123.5 КАС РФ,  приказное производство

регулируется КАС РФ, и отмена приказа производится по  ст. 123.7 КАС РФ

(по смыслу аналогичной ст. 129 ГПК РФ: отмена при поступлении возражений

в  установленный  ч.  3  ст.  123.5  КАС  РФ  срок;  при  пропуске  —  возврат

возражений,  кроме  обоснования  невозможности  представления  в  срок).  По

микрозаймам  (требования  МФО,  профессиональных  коллекторов,

цессионариев) применяется ГПК РФ.

5.6. Более ранние редакции ст. 129 ГПК РФ

В  распоряжении  имеются  также  тексты  ст.  129  ГПК  РФ  в  редакциях,

действовавших до 26.10.2024 (в том числе по Распоряжению Президента РФ от

16.10.2012  № 476-рп,  по  Федеральному  закону  от  08.08.2024  № 242-ФЗ,  по

Федеральному закону от 24.06.2025 № 174-ФЗ). Их суть сводилась к формуле:

судья отменяет приказ при поступлении возражений в установленный срок; в

определении  разъясняется  право  взыскателя  на  иск;  копии  направляются

сторонам не позднее трёх дней.  Правила ч. 2 и ч.  3 ст.  129 ГПК РФ (о

возврате возражений и о последствиях отмены приказа по алиментам)

появились в результате новелл 2024 года, поэтому при работе с приказом,

вынесенным  в  2025–2026  годах,  необходимо  применять  действующую

редакцию.

Практический  вывод  по  разделу  5. Возражения  следует  подать

немедленно после получения копии приказа, уложившись в 10 дней, в краткой

немотивированной  форме,  без  признания  долга;  текст  сохранить  и

впоследствии  использовать  как  доказательство  своевременности  и

добросовестности.
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6. Заявление о пропуске СИД в исковом производстве:

право, момент, порядок

6.1. Ответ на прямой вопрос

Да, право заявить о пропуске СИД в исковом производстве у должника

сохраняется — независимо от того, что приказ был отменён. Более того, это

процессуально  единственная  площадка,  где  такое  заявление  имеет

юридическое значение.

6.2. Момент заявления

П. 2 ст. 199 ГК РФ: СИД применяется судом только по заявлению

стороны в споре, сделанному до вынесения судом решения.

П. 10 Постановления Пленума ВС РФ от 29.09.2015 № 43: исковая

давность применяется только по заявлению стороны; суд не вправе

применить её по своей инициативе; бремя доказывания обстоятельств,

свидетельствующих об истечении срока, лежит на стороне, сделавшей

заявление.

П. 11 того же постановления: заявление о пропуске СИД может быть

сделано в суде первой инстанции до вынесения решения; в суде

апелляционной инстанции — только если суд апелляционной инстанции

перешёл к рассмотрению дела по правилам производства в суде

первой инстанции (ч. 5 ст. 330 ГПК РФ). В кассации такое заявление

процессуально тем более невозможно.

Практическая  форма. Заявление  целесообразно  оформить  отдельным

письменным документом («Заявление  о  пропуске  срока  исковой  давности»)

либо включить отдельным разделом в отзыв на исковое заявление; при устном

заявлении  в  заседании  —  настоять  на  занесении  в  протокол  судебного

заседания. Заявление  не следует делать одновременно с возражениями на

приказ  в  качестве  единственного  и  главного  мотива  —  в  приказном

производстве судья этим вопросом не занимается.

6.3. Последствия удовлетворения заявления

П. 15 Постановления Пленума ВС РФ от 29.09.2015 № 43: истечение СИД

является  самостоятельным  основанием  для  отказа  в  иске,  при  этом

обстоятельства  дела  по  существу  не  исследуются.  То  есть  при  успешном

заявлении  дальнейшая  оценка  расчёта  задолженности  судом  не

производится.

• 

• 

• 

NomoDex — Право для жизни

Подготовлено ИИ-системой NomoDex — информационный характер, не является юридической консультацией



6.4. Чем отвечает взыскатель (и что нужно проверить заранее)

Взыскатель вправе ссылаться на:

перерыв СИД (ст. 203 ГК РФ; п. 20 Постановления Пленума № 43) —

частичные оплаты, пролонгации, акты сверки, заявления самого должника;

не течение СИД в периоды судебной защиты (ст. 204 ГК РФ; п. 17–18

Постановления Пленума № 43), в том числе по предыдущим судебным

приказам по этому же долгу;

восстановление/удлинение неистёкшей части до шести месяцев (п. 3 ст.

204 ГК РФ).

Практическое правило. До заявления о СИД следует проверить всю историю

отношений с кредитором: не было ли ранее выданного судебного приказа по

этому  же  долгу  (не  отменённого  либо  отменённого),  не  подписывались  ли

допсоглашения,  не  вносились  ли  платежи,  не  давались  ли  письменные

обещания погашения.

7. Конкурирующие позиции: сводное сопоставление

7.1. Последствия отмены судебного приказа для СИД

Позиция А (доминирующая). Отмена приказа — это прекращение судебной

защиты по п. 2 ст. 204 ГК РФ: течение СИД продолжается; если неистёкшая

часть меньше шести месяцев, она удлиняется до шести месяцев. Применяется

по  умолчанию;  подтверждается  п.  18  Постановления  Пленума  ВС  РФ  от

29.09.2015 № 43.

Позиция  Б  (промежуточно-осторожная). Отмена  приказа  равнозначна

оставлению заявления без рассмотрения с оговоркой: если судебная защита

прекращена по вине истца (например, если он сам не устранил недостатки),

правило об удлинении до шести месяцев неприменимо (это следует из п. 3 ст.

204 ГК РФ и п. 18 Постановления Пленума № 43). Применяется, когда причиной

отмены приказа стали действия (бездействие) взыскателя; для должника это

резервный аргумент.

7.2. Применение ст. 202 ГК РФ вместо ст. 204 ГК РФ

Позиция А. К приказному производству применима ст. 204 ГК РФ («срок не

течёт»). Применяется в подавляющем большинстве дел.

Позиция  Б. В  отдельных  ситуациях  (мораторий,  непреодолимая  сила,

приостановление  действия  нормативного  акта,  обязательные  внесудебные
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процедуры)  применяется  ст.  202  ГК  РФ.  Применяется  при  наличии

соответствующего  специального  обстоятельства;  для  периода  приказного

производства неприменима.

7.3. Исчисление СИД по процентам

Позиция  А. Единый  срок  по  всей  сумме  процентов,  начисленных  к  дате

возврата (п. 2 ст. 200 ГК РФ).  Применяется при единовременном («разовом»)

платеже по договору — типичная модель микрозайма.

Позиция  Б. Отдельно  по  каждому  повременному  платежу  (п.  24

Постановления  Пленума  №  43).  Применяется  при  периодических  платежах

(например, при графике платежей, предусмотренном договором).

7.4. Применимость возражений на приказ в качестве

инструмента защиты по существу

Позиция  А. Возражения  могут  быть  немотивированными;  судья  обязан

отменить приказ (Пленум ВС РФ от 27.12.2016 № 62, п. 30–32).

Позиция  Б. Судья  вправе  проверить  своевременность  возражений  и  при

пропуске срока вернуть их, если не обоснована невозможность представления

в срок (ч. 2 ст. 129 ГПК РФ в ред. Федерального закона от 26.10.2024 № 356-

ФЗ).  Применяется  при  возражениях,  поданных  за  пределами  10-дневного

срока.

8. Что реально способно защитить должника в этой

ситуации

Поскольку аргумент о СИД при указанных датах не работает, защиту следует

выстраивать  по  следующим  направлениям  (каждое  проверяется  по  тексту

договора и заявления о выдаче приказа).

8.1. Проверка расчёта и законных пределов начисления

Процентная ставка по договору потребительского кредита (займа) не

может превышать 1 % в день (ч. 23 ст. 5 Федерального закона от

21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите (займе)», в редакции с

учётом Федерального закона от 07.07.2025 № 191-ФЗ).

По договорам, срок возврата по которым на момент заключения не

превышает одного года, после достижения полуторакратного размера

суммы предоставленного займа начисление процентов, неустойки (штрафа,

• 

• 

NomoDex — Право для жизни

Подготовлено ИИ-системой NomoDex — информационный характер, не является юридической консультацией



пени), иных мер ответственности и платежей за отдельные услуги не

допускается; это условие должно быть указано на первой странице

договора перед таблицей индивидуальных условий (ч. 24 ст. 5 Закона №

353-ФЗ). Требование о взыскании сверх этого предела незаконно

независимо от СИД — и это гораздо более сильный аргумент, чем давность.

Неустойка за неисполнение обязательств по возврату кредита (займа) и

(или) уплате процентов не может превышать 20 % годовых, если за

период нарушения начисляются проценты, либо 0,1 % от суммы

просроченной задолженности за каждый день нарушения, если

проценты за соответствующий период не начисляются (ч. 21 ст. 5 Закона №

353-ФЗ).

Проверяется период, за который образовалась задолженность, — этот

реквизит обязателен в заявлении о выдаче судебного приказа (по смыслу

ст. 123 ГПК РФ).

8.2. Снижение неустойки

Ст. 333 ГК РФ и разъяснения п. 69–78 Постановления Пленума ВС РФ от

24.03.2016  №  7  «О  применении  судами  некоторых  положений

Гражданского  кодекса  Российской  Федерации  об  ответственности  за

нарушение  обязательств»:  при  явной  несоразмерности  неустойки

последствиям нарушения суд вправе  уменьшить её.  Заявление о  снижении

подаётся  в  первой  инстанции  и  не  связано  с  признанием  долга,  если

сформулировано как «в случае удовлетворения требований прошу применить

ст. 333 ГК РФ» (такая формулировка не является признанием долга).

8.3. Переуступка права требования и надлежащий взыскатель

Если  взыскателем  выступает  не  первоначальная  МФО,  а  коллекторское

агентство  или  иной  цессионарий,  проверяются:  наличие  договора  уступки,

уведомление должника об уступке (ст. 382, 385 ГК РФ), а также соблюдение

требований  Федерального  закона  от  03.07.2016  №  230-ФЗ  в  части

взаимодействия с должником.

8.4. Процессуальные и иные механизмы

Отсрочка или рассрочка исполнения судебного акта, изменение способа и

порядка его исполнения (ст. 203 ГПК РФ).

Проверка срока предъявления исполнительного документа к исполнению —

три года (ч. 1 ст. 21 Федерального закона от 02.10.2007 № 229-ФЗ); перерыв

срока — ст. 22 того же закона; возврат исполнительного документа — п. 3 ч.

1 ст. 46.
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При неподъёмности долга — процедуры несостоятельности (банкротства)

гражданина (Федеральный закон от 26.10.2002 № 127-ФЗ, в том числе § 1.1

гл. X о внесудебном банкротстве).

Если взыскание уже произведено по отменённому приказу — постановка

вопроса о повороте исполнения (ст. 443–445 ГПК РФ).

9. Практические выводы по каждой версии

Версия  1  (приказ  вынесен  10.09.2026,  договор  от  30.12.2024). Право

заявить  о  пропуске  СИД в  исковом  производстве  у  должника  есть;  однако

материально  СИД  не  пропущен  и  не  будет  пропущен  ни  к  моменту

предполагаемого  иска,  ни  в  течение  ещё  примерно  полутора-двух  лет.

Заявление  о  СИД  следует  рассматривать  как  резервное,  а  не  основное

средство  защиты.  Позиция  строится  на:  (1)  отмене  приказа  по

немотивированным возражениям; (2) проверке расчёта на соответствие ч. 21,

23, 24 ст. 5 Закона № 353-ФЗ; (3) заявлении о применении ст. 333 ГК РФ; (4)

проверке надлежащего взыскателя.

Версия 2 (дата приказа 10.09.2025 либо иная более ранняя дата). Вывод

о  СИД  тот  же  —  срок  не  истёк.  Дополнительно  увеличивается  период,  в

течение  которого  СИД  не  тёк  (приказное  производство),  что  ещё  больше

отдаляет дату истечения давности. Соответственно, ставка на СИД тем более

бесперспективна.

Версия 3 (договор от 30.12.2024 — пролонгация более раннего займа).

Требует  отдельной  проверки.  Если  это  продление,  СИД по  обязательству  в

целом прерван признанием долга (ст. 203 ГК РФ; п. 20 Постановления Пленума

№ 43) и течёт заново с 30.12.2024. Аргумент о СИД не работает.

Версия 4 (взыскатель предъявит иск существенно позже — после 2028

года). Вот в этом сценарии заявление о пропуске СИД становится реальным

и сильным средством защиты: при истечении срока до обращения в суд суд

откажет в иске по заявлению стороны, сделанному до вынесения решения (п.

2 ст.  199 ГК РФ; п.  15 Постановления Пленума № 43).  Именно поэтому при

отмене приказа не следует признавать долг и не следует совершать действий,

свидетельствующих о признании (ст.  203 ГК РФ),  — это сохранит «чистую»

позицию на случай, если взыскатель затянет с иском.

Универсальный вывод. Возражения на приказ подаются в любом случае и

немедленно (в пределах 10 дней со дня получения копии, ст. 128 ГПК РФ), в

краткой форме и без признания долга.  Право заявить о СИД сохраняется и

может  быть  реализовано  в  первой  инстанции  до  вынесения  решения;  в
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• 
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апелляции  —  только  при  переходе  суда  апелляционной  инстанции  к

рассмотрению  дела  по  правилам  первой  инстанции  (п.  11  Постановления

Пленума ВС РФ от 29.09.2015 № 43).  Однако при дате договора 30.12.2024

рассчитывать  на  удовлетворение  такого  заявления  не  следует  —  защиту

нужно  строить  на  расчёте  задолженности,  лимитах  начисления,

установленных ст. 5 Закона № 353-ФЗ, и на ст. 333 ГК РФ.

10. Список использованных нормативных источников

Кодексы и федеральные законы

Гражданский кодекс РФ, часть первая: ст. 191, 192, 196, 199, 200, 202, 203,

204, 309, 310, 333, 382, 385, 809, 810, 811, 812 (в редакции Федерального

закона от 07.05.2013 № 100-ФЗ и последующих изменений).

Гражданский процессуальный кодекс РФ: ст. 35, 121–130 (в том числе ст.

122, 123, 125, 127, 128, 129 — в редакции Федерального закона от

26.10.2024 № 356-ФЗ), ст. 203, 330, 332, 443–445.

Кодекс административного судопроизводства РФ: ст. 123.5, 123.7 (введена

Федеральным законом от 05.04.2016 № 103-ФЗ).

Федеральный закон от 21.12.2013 № 353-ФЗ «О потребительском кредите

(займе)»: ст. 5 (в том числе ч. 21, 23, 24; ч. 23, 24 введены Федеральным

законом от 27.12.2018 № 554-ФЗ; в редакции Федерального закона от

07.07.2025 № 191-ФЗ).

Федеральный закон от 02.07.2010 № 151-ФЗ «О микрофинансовой

деятельности и микрофинансовых организациях».

Федеральный закон от 02.10.2007 № 229-ФЗ «Об исполнительном

производстве»: ст. 21, 22, 46, 47.

Федеральный закон от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности

(банкротстве)»: гл. X, § 1.1.

Федеральный закон от 03.07.2016 № 230-ФЗ «О защите прав и законных

интересов физических лиц при осуществлении деятельности по возврату

просроченной задолженности…».

Закон РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей»: ст. 16.

Федеральный закон от 08.08.2024 № 242-ФЗ; Федеральный закон от

24.06.2025 № 174-ФЗ; Распоряжение Президента РФ от 16.10.2012 № 476-рп;

Указ Президента РФ от 14.06.2024 № 502 (тексты ст. 129 ГПК РФ и ст. 123.7

КАС РФ в соответствующих редакциях, использованные для сопоставления

редакций).
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Акты судебного толкования

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 № 43 «О

некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса

Российской Федерации об исковой давности» — п. 10, 11, 15, 17, 18, 20, 24.

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2016 № 62 «О

некоторых вопросах применения судами положений Гражданского

процессуального кодекса Российской Федерации и Арбитражного

процессуального кодекса Российской Федерации о приказном

производстве» — п. 30–32.

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 «О

применении судами некоторых положений Гражданского кодекса

Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств» —

п. 69–78.

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 28.06.2012 № 17 «О

рассмотрении судами гражданских дел по спорам о защите прав

потребителей».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 № 25 «О

применении судами некоторых положений раздела I части первой

Гражданского кодекса Российской Федерации».

Примечание для редакции:  конкретные определения Судебной коллегии по

гражданским  делам  Верховного  Суда  РФ  и  обзоры  судебной  практики  по

вопросам  приказного  производства  и  исковой  давности  при  подготовке  к

публикации  целесообразно  выверить  по  официальному  тексту  (pravo.gov.ru,

ГАС «Правосудие») с  указанием точных реквизитов — в настоящем разборе

они не приводятся во избежание неточных ссылок.
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