
Обнаружение мошенничества спустя

длительное время: сроки, способы защиты

и пределы их применения

1. Краткая постановка вопроса

Ситуация, когда лицо стало жертвой мошеннических действий, но осознало

это не сразу,  а  спустя значительное время (месяцы,  годы),  распадается на

несколько самостоятельных правовых проблем: (а) каким образом и в какие

сроки можно оспорить саму сделку, если она была заключена под влиянием

обмана (ст. 179 ГК РФ, годичный срок по п. 2 ст. 181 ГК РФ); (б) можно ли

взыскать причинённый ущерб вне зависимости от судьбы сделки — как деликт

(ст. 1064 ГК РФ) или как неосновательное обогащение (ст. 1102, 1105, 1107 ГК

РФ) с трёхлетним сроком (ст. 196, 200 ГК РФ); (в) как реализуется уголовно-

правовой трек (ст. 159, 159.1–159.6, 160, 165 УК РФ) с собственными сроками

давности (ст. 78 УК РФ) и гражданским иском в уголовном деле (ст. 44, 309

УПК  РФ);  (г)  какие  вспомогательные  механизмы  сохраняются  при  любом

варианте — восстановление срока (ст. 205 ГК РФ), меры по линии банка (ст. 9

Федерального  закона  от  27.06.2011  №  161-ФЗ).  Ключевой  тезис,

определяющий  весь  разбор:  сам  по  себе  факт  длительного  неведения

потерпевшего не «сжигает» право на защиту — решающее значение имеет не

календарная  давность  события,  а  момент,  когда  потерпевший  узнал  или

должен был узнать о нарушении права и о надлежащем ответчике (п. 1 ст.

200 ГК РФ, п. 2 ст. 181 ГК РФ), а также выбранная юридическая конструкция,

поскольку сроки по разным конструкциям различаются в три раза.

2. Раздел I. Исходная развилка: определить правовую

конструкцию

Прежде  чем  считать  сроки,  необходимо  ответить  на  вопрос,  что  именно

произошло  с  точки  зрения  права.  Это  не  академическая  тонкость:  от

квалификации напрямую зависит срок исковой давности.

Конструкция Норма Срок Начало течения

Оспоримая сделка под

влиянием обмана

ст. 179

ГК РФ

1 год

(п. 2 ст.

со дня, когда истец узнал или

должен был узнать об
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Конструкция Норма Срок Начало течения

181 ГК

РФ)

обстоятельствах, являющихся

основанием для признания

сделки недействительной

Оспоримая сделка под

влиянием насилия/

угрозы

п. 1 ст.

179 ГК

РФ

1 год
со дня прекращения насилия или

угрозы (п. 2 ст. 181 ГК РФ)

Ничтожная сделка

(мнимая, притворная —

ст. 170 ГК РФ; ст. 169

ГК РФ)

п. 1 ст.

181 ГК

РФ

3 года

со дня начала исполнения; для

лица, не являющегося стороной,

— со дня, когда узнало о начале

исполнения, но не более 10 лет

Возмещение вреда

(деликт)

ст. 1064,

15, 1082

ГК РФ

3 года

(ст. 196

ГК РФ)

со дня, когда узнало о

нарушении права и о том, кто

является надлежащим

ответчиком (п. 1 ст. 200 ГК РФ)

Неосновательное

обогащение

ст. 1102,

1105,

1107 ГК

РФ

3 года

аналогично — с момента, когда

потерпевший узнал о

неосновательности обогащения

(по правилам п. 1 ст. 200 ГК РФ)

Уголовное

преследование

ст. 159

УК РФ

2 / 6 /

10 / 15

лет (ст.

78 УК

РФ)

со дня совершения преступления

до вступления приговора в силу

Практический  вывод  по  разделу. В  стандартном  сценарии  «заплатил

деньги — получил не то / не получил ничего / получил поддельный документ»

одновременно сосуществуют минимум две конструкции: оспаривание сделки

(годичный срок) и требование о возмещении ущерба (трёхлетний срок). Пока

не  истёк  трёхлетний  срок,  но  истёк  годичный,  —  защита  не  утрачена

автоматически, но требует переформулировки иска. Об этом — раздел IV.
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3. Раздел II. Оспаривание сделки, совершённой под

влиянием обмана (ст. 179 ГК РФ)

3.1. Состав обмана

Согласно п. 2 ст. 179 ГК РФ сделка, совершённая под влиянием обмана, может

быть  признана  судом  недействительной  по  иску  потерпевшего.  Обманом

считается также намеренное умолчание об обстоятельствах, о которых лицо

должно было сообщить при той добросовестности, какая от него требовалась

по условиям оборота (абз. 2 п. 2 ст. 179 ГК РФ).

Обязательный  элемент  —  умысел контрагента.  Разъяснения  о  признаках

обмана, о соотношении обмана и заблуждения даны в Постановлении Пленума

Верховного Суда РФ от  23.06.2015 № 25 «О применении судами некоторых

положений  раздела  I  части  первой  Гражданского  кодекса  Российской

Федерации» (п. 99 и последующие пункты, посвящённые ст. 178 и 179 ГК РФ).

Принципиально: если контрагент не имел умысла на введение в заблуждение,

а  потерпевший заблуждался  сам,  применяется  не  ст.  179,  а  ст.  178  ГК РФ

(сделка, совершённая под влиянием существенного заблуждения). Срок по ст.

178  такой  же  —  один  год  (п.  2  ст.  181  ГК  РФ),  но  бремя  доказывания

существенно легче, поскольку умысел доказывать не требуется.

3.2. Обман со стороны третьего лица

Абзац  3  п.  2  ст.  179  ГК  РФ:  сделка,  совершённая  под  влиянием  обмана

потерпевшего третьим лицом, может быть признана недействительной, если

другая сторона либо лицо, к которому обращена односторонняя сделка, знали

или  должны  были  знать об  обмане.  Установлена  частная  презумпция:

считается, что сторона знала об обмане, если виновное третье лицо являлось

её  представителем  или  работником  либо  содействовало  ей  в  совершении

сделки.

Это критично для типовых схем с «менеджерами», «брокерами», «агентами по

недвижимости»:  обман  в  подавляющем большинстве  случаев  совершает  не

директор компании, а её сотрудник — и тогда знание презюмируется.

3.3. Последствия недействительности

Согласно п. 4 ст. 179 ГК РФ применяются последствия, установленные ст. 167

ГК  РФ  (двусторонняя  реституция),  кроме  того,  убытки,  причинённые

потерпевшему, возмещаются ему другой стороной, а риск случайной гибели

предмета сделки несёт другая сторона. Это более льготный для потерпевшего

режим, чем общая реституция.
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3.4. Срок и его начало

Пункт 2 ст.  181 ГК РФ:  срок исковой давности по требованию о признании

оспоримой  сделки  недействительной  и  о  применении  последствий  её

недействительности —  один год;  течение начинается со  дня прекращения

насилия или угрозы, а по иным основаниям — со дня, когда истец узнал или

должен был узнать об обстоятельствах,  являющихся основанием для

признания сделки недействительной.

Именно поэтому факт «обнаружил обман спустя длительное время» сам по

себе не означает пропуск срока: срок от заключения сделки не отсчитывается.

Суд  должен  установить  момент  субъективной  осведомлённости.  При  этом

применяется и объективный критерий — потерпевший «должен был узнать»;

пассивное  нежелание  проверять  очевидные  признаки  обмана  суд  может

вменить ему в вину.

3.5. Переходные положения (сделки до 01.09.2013)

Федеральный закон от 07.05.2013 № 100-ФЗ существенно изменил ст. 179 ГК

РФ (выделение обмана третьим лицом, правило об умолчании, новый п. 4 с

убытками  и  риском  случайной  гибели).  Согласно  ст.  3  этого  закона  новые

правила применяются к сделкам, совершённым после дня вступления его в

силу  (01.09.2013).  К  сделкам,  совершённым  ранее,  применяется  прежняя

редакция ст. 179 ГК РФ, в которой (см. приведённый текст в редакции до 2013

года) последствием было не только возвращение потерпевшему полученного,

но  и  обращение  причитавшегося  потерпевшему  в  доход  Российской

Федерации,  а  также  возмещение  только  реального  ущерба.  Это

принципиальное отличие для «старых» сделок.

Отдельно:  срок  по  ст.  181  ГК  РФ  в  части  ничтожных  сделок  излагался  в

редакции  Федерального  закона  от  21.07.2005  №  109-ФЗ,  а  действующая

редакция п. 1 ст. 181 введена Федеральным законом от 07.05.2013 № 100-ФЗ.

При этом ч. 2 ст. 2 Федерального закона № 109-ФЗ прямо предусматривала,

что  новый  трёхлетний  срок  применяется  и  к  требованиям,  ранее

установленный  срок  предъявления  которых  не  истёк  ко  дню  вступления

закона в силу.

3.6. Практический вывод по разделу

Если с момента, когда стало известно об обмане, прошло менее года

— ст. 179 ГК РФ (или, при отсутствии доказуемого умысла, ст. 178 ГК РФ)

является основным и наиболее «сильным» инструментом: она позволяет

• 
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вернуть исполненное по сделке и дополнительно взыскать убытки (п. 4 ст.

179 ГК РФ).

Если прошло больше года — требование о признании сделки

недействительной, скорее всего, будет отклонено по заявлению ответчика

о пропуске срока (п. 2 ст. 199 ГК РФ: истечение срока применяется судом

только по заявлению стороны). Тогда необходимо переходить к

конструкции деликта / неосновательного обогащения (раздел III).

Запасной вариант — заявление о восстановлении срока (ст. 205 ГК РФ), но

он применим лишь в узких пределах (раздел V).

4. Раздел III. Возмещение ущерба как деликт и как

неосновательное обогащение (трёхлетний срок)

4.1. Деликтная конструкция

Ст.  1064 ГК РФ:  вред,  причинённый имуществу гражданина,  возмещается в

полном объёме лицом, причинившим вред. Объём возмещения определяется

ст. 15 ГК РФ (реальный ущерб + упущенная выгода), способ и размер — ст.

1082 ГК РФ (возмещение в натуре либо возмещение убытков). Разъяснения о

доказывании  убытков,  их  размере  и  о  принципе  полного  возмещения  —

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 «О применении

судами некоторых положений Гражданского кодекса Российской Федерации

об ответственности за нарушение обязательств».

Деликтная конструкция удобна тем, что  не требует оспаривания сделки:

даже  если  сделка  формально  действительна,  умышленное  причинение

имущественного вреда порождает самостоятельное обязательство.

4.2. Конструкция неосновательного обогащения

Ст. 1102 ГК РФ: лицо, которое без установленных законом, иными правовыми

актами или сделкой оснований приобрело или сберегло имущество за  счёт

другого лица, обязано возвратить последнему неосновательно приобретённое

или сбережённое имущество. Возврат в натуре — ст. 1105 ГК РФ; возмещение

доходов и начисление процентов по ст. 395 ГК РФ — ст. 1107 ГК РФ; перечень

сумм, не подлежащих возврату, — ст. 1109 ГК РФ (в частности, имущество,

переданное  во  исполнение  обязательства  по  истечении  срока  исковой

давности  —  п.  2;  денежные  суммы,  предоставленные  во  исполнение

несуществующего  обязательства,  если  приобретатель  докажет,  что

передавший  знал  об  отсутствии  обязательства,  —  п.  4).  Эти  изъятия  —

типичный контрдовод ответчика, к ним нужно готовиться заранее.

• 

• 
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4.3. Срок и его начало

Общий срок — три года (ст. 196 ГК РФ). Начало течения — п. 1 ст. 200 ГК РФ (в

редакции  Федерального  закона  от  07.05.2013  №  100-ФЗ):  течение  срока

начинается со дня, когда лицо узнало или должно было узнать о нарушении

своего права и о том, кто является надлежащим ответчиком по иску о

защите  этого  права.  Это  разъяснено  в  п.  1  Постановления  Пленума

Верховного Суда РФ от 29.09.2015 № 43 «О некоторых вопросах, связанных с

применением норм Гражданского кодекса Российской Федерации об исковой

давности».

Практическое следствие для нашей ситуации: пока личность мошенника не

установлена,  срок  в  части  требования  к  нему  не  может  считаться

безнадёжно  пропущенным —  вплоть  до  момента,  когда  потерпевший

получил  реальную  возможность  определить  надлежащего  ответчика

(например,  из  ответа  банка  о  получателе  средств,  из  постановления  о

привлечении  в  качестве  обвиняемого).  Это  главный  аргумент  при

«застарелых» ситуациях.

Дополнительно:  п.  2  ст.  200  ГК  РФ  —  по  обязательствам  с  определённым

сроком исполнения течение начинается по окончании срока; это значимо для

договоров с датой исполнения.

4.4. Конкуренция конструкций и риск переквалификации — две

позиции

Здесь существует реальное расхождение практики,  и  его  нужно учитывать

заранее.

Позиция 1 (либеральная): выбор способа защиты — прерогатива истца.

Ст.  12  ГК РФ перечисляет способы защиты,  и  восстановление нарушенного

права  может  осуществляться  как  путём  оспаривания  сделки,  так  и  путём

взыскания  убытков  или  неосновательного  обогащения.  Если  истец

квалифицирует требование как деликтное или кондикционное, применяется

трёхлетний срок по ст. 196 ГК РФ, а не годичный по п. 2 ст. 181 ГК РФ. Такая

логика применима, когда: обман выразился в действиях, причинивших вред

вне самого договорного механизма (например, деньги переведены на счёт, не

связанный с исполнением обязательства); сделка отсутствует вовсе (договор

фактически  не  заключён,  а  деньги  переданы  под  влиянием  обмана);

предметом иска является  не  возврат исполненного по  сделке,  а  взыскание

понесённых потерь.

Позиция  2  (ограничительная):  недопустимость  обхода  специального

срока. Если  по  существу  истец добивается  того  же результата,  что  и  при
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оспаривании  сделки  — аннулирования  её  имущественного  эффекта,  —  суд

может переквалифицировать требование и применить годичный срок по п. 2

ст. 181 ГК РФ, ссылаясь на недопустимость обхода закона (п. 1 ст. 10 ГК РФ) и

на специальный характер нормы об оспоримых сделках. Эта позиция типична

для  споров  с  формально  исполненными  договорами  (купля-продажа,  заём,

оказание  услуг),  где  обман  выражался  в  заверениях  об  обстоятельствах

внутри сделки.

Как определить,  какая позиция применима к  вам. Если  обман  касался

условий сделки (качество  предмета,  права  на  него,  полномочия,  цена)  —

высок риск применения позиции 2  и  годичного срока.  Если обман был  вне

сделки (лицо  вообще  не  собиралось  исполнять  обязательство,  деньги

выманивались  под  надуманным  предлогом,  контрагент  использовался  как

«ширма») — применима позиция 1 и трёхлетний срок, а нередко и ст. 1102 ГК

РФ напрямую, поскольку отсутствует само основание обогащения.

4.5. Практический вывод по разделу

Трёхлетний срок — основной «спасательный круг» для ситуаций с

задержкой обнаружения обмана.

Иск следует формулировать так, чтобы требование было устойчиво к

переквалификации: включать основной и альтернативный способы защиты,

отдельно фиксировать факты, обосновывающие момент, когда истец узнал

о нарушении и об ответчике.

Требование к посредникам (лицам, на чьи счета фактически поступили

средства — так называемым дропперам) может заявляться самостоятельно

как неосновательное обогащение (ст. 1102 ГК РФ), но с учётом

добросовестности такого получателя и необходимости доказать отсутствие

у него правового основания удержания средств.

5. Раздел IV. Начало течения срока: почему «длительное

время» — не приговор

5.1. Субъективно-объективный критерий

Закон устанавливает двуединый критерий: «узнал или должен был узнать».

Первая часть — субъективная, вторая — объективная, вменяющая разумную

осмотрительность. Это создаёт две линии защиты:

Сильная позиция потерпевшего: обман по своей природе предполагает

сокрытие; потерпевший не знал и объективно не мог узнать, поскольку
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скрывались существенные обстоятельства (поддельные документы,

фиктивные реквизиты, недостоверные сведения в реестрах).

Подтверждение — абз. 2 п. 2 ст. 179 ГК РФ, прямо признающий юридически

значимым намеренное умолчание.

Слабая позиция потерпевшего: были очевидные «красные

флаги» (отсутствие договора, требование наличных, непроверяемые

обещания сверхдоходности, отсутствие правоустанавливающих

документов), и разумный участник оборота должен был насторожиться.

Здесь суд может исчислить срок с более ранней даты.

5.2. Доказывание момента осведомлённости

Момент осведомлённости — факт, доказываемый по общим правилам (ст. 56,

67 ГПК РФ; ст. 65 АПК РФ). Работающие доказательства:

переписка, из которой видно, когда впервые появились сомнения/признаки

обмана;

ответы банка, правоохранительных органов, регистрирующих органов;

постановление о возбуждении уголовного дела и о признании потерпевшим

(ст. 42 УПК РФ) — часто именно эта дата используется как момент, когда

стала известна противоправность;

заключения специалистов/экспертиз о подложности документов (справка об

исследовании, заключение эксперта — ст. 79, 80 УПК РФ; ст. 79 ГПК РФ).

5.3. Десятилетний предел

Важно: десятилетний предел, упомянутый в п. 1 ст. 181 ГК РФ, относится к

требованию  о  применении  последствий  недействительности  ничтожной

сделки,  заявленному  лицом,  не  являющимся  стороной  сделки.  Для

оспоримых сделок (ст. 179 ГК РФ) и для трёхлетних деликтных/кондикционных

требований такого абсолютного предела закон не устанавливает — действуют

общие механизмы ст. 196–200 ГК РФ. Это существенное уточнение: апелляция

оппонента к «десятилетнему сроку» в спорах по ст.  179 ГК РФ юридически

некорректна.

5.4. Практический вывод по разделу

Стратегически выгоднее не  «восстанавливать»  срок,  а  доказать,  что  он  не

начинал течь до определённого момента. Восстановление (ст. 205 ГК РФ) —

субсидиарный  инструмент,  применяемый,  когда  суд  уже  констатировал

пропуск.
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6. Раздел V. Восстановление, приостановление, перерыв

срока

6.1. Восстановление срока (ст. 205 ГК РФ)

Ст. 205 ГК РФ: в исключительных случаях, когда суд признает уважительной

причину пропуска срока исковой давности по обстоятельствам,  связанным с

личностью истца (тяжёлая болезнь, беспомощное состояние, неграмотность

и т.п.), нарушенное право гражданина подлежит защите. Причины пропуска

могут  признаваться  уважительными,  если  они  имели  место  в  последние

шесть месяцев срока давности, а если срок равен шести месяцам или менее

— в течение срока давности.

Разъяснения  —  п.  12  Постановления  Пленума  Верховного  Суда  РФ  от

29.09.2015 № 43. Ключевые ограничения:

Восстановление рассчитано на граждан и не применяется к требованиям

юридических лиц и индивидуальных предпринимателей;

Обстоятельства должны быть связаны с личностью истца, а не с

действиями ответчика или со сложностью дела;

Обстоятельства должны существовать в последние шесть месяцев срока.

Сам  по  себе  факт,  что  потерпевший  не  знал  о  мошенничестве,  —  не

«обстоятельство,  связанное  с  личностью»  в  смысле  ст.  205  ГК  РФ.  Однако

состояние  здоровья,  ставшее  следствием  или  сопутствовавшее  обману

(например, тяжёлая болезнь, беспомощное состояние, в том числе вследствие

действий  мошенников),  может  быть  квалифицировано  как  уважительная

причина при соблюдении условия о последних шести месяцах. Это редкий, но

рабочий сценарий.

6.2. Приостановление, перерыв, иные механизмы (ст. 202–204,

206, 207 ГК РФ)

Ст. 202 ГК РФ — приостановление при непреодолимой силе, нахождении

истца в составе Вооружённых Сил, моратории, приостановлении действия

закона; применяется при условии, что обстоятельство возникло

(продолжало существовать) в последние шесть месяцев срока;

Ст. 203 ГК РФ — перерыв при совершении обязанным лицом действий,

свидетельствующих о признании долга (в мошеннических схемах

встречается редко, но при частичных возвратах средств — реально);

Ст. 204 ГК РФ — при оставлении иска без рассмотрения течение

продолжается в общем порядке, кроме уголовного дела;

1. 
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Ст. 207 ГК РФ — с истечением срока по основному требованию истекает

срок по дополнительным (проценты, неустойка);

Ст. 206 ГК РФ — исполнение по истечении срока: если должник исполнил и

не знал об истечении срока, — это не неосновательное обогащение.

Отдельно  важно: возбуждение  уголовного  дела  не  приостанавливает

течение  гражданского  срока  исковой  давности  (ст.  202  ГК  РФ  такого

основания не содержит).  Это распространённое заблуждение;  рассчитывать

на «паузу» на время следствия нельзя.

6.3. Практический вывод по разделу

Восстановление  срока  —  инструмент  узкий  и  применяется  только  к

гражданам, только в исключительных случаях и только при «последних шести

месяцах». Основная работа должна вестись с моментом начала течения срока

(раздел IV), а не с его восстановлением.

7. Раздел VI. Уголовно-правовой трек

7.1. Квалификация

Основной  состав  —  ст.  159  УК  РФ  (мошенничество  как  хищение  чужого

имущества или приобретение права на чужое имущество путём обмана или

злоупотребления доверием; определение — п. 1 ст. 159 УК РФ), специальные

составы  —  ст.  159.1–159.6  УК  РФ  (в  том  числе  мошенничество  с

использованием  электронных  средств  платежа  —  ст.  159.3  УК  РФ;

мошенничество  в  сфере  компьютерной  информации  —  ст.  159.6  УК  РФ),

смежные  —  ст.  160  УК  РФ  (присвоение  или  растрата),  ст.  165  УК  РФ

(причинение имущественного ущерба путём обмана без признаков хищения),

ст. 272 УК РФ. Разъяснения — Постановление Пленума Верховного Суда РФ от

30.11.2017 № 48 «О судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении

и  растрате»  (п.  1  —  понятие  мошенничества  как  хищения;  последующие

пункты — разграничение со смежными составами и с гражданско-правовыми

отношениями).

Для ситуаций,  связанных с хищением денег с  банковского счёта,  возможна

конкуренция  с  п.  «г»  ч.  3  ст.  158  УК  РФ  (разъяснения  —  Постановление

Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2002 № 29 «О судебной практике по

делам о краже, грабеже и разбое»).

Мошенничество в сфере предпринимательской деятельности (ч. 5–7 ст. 159 УК

РФ) требует установления умысла на неисполнение договора  в момент его
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заключения; разъяснения — Постановление Пленума Верховного Суда РФ от

15.11.2016  №  48  «О  практике  применения  судами  законодательства,

регламентирующего особенности уголовной ответственности за преступления

в  сфере  предпринимательской  и  иной  экономической  деятельности».

Историческая  ремарка:  ст.  159.4  УК  РФ  признана  не  соответствующей

Конституции РФ Постановлением Конституционного Суда РФ от 11.12.2014 №

32-П, впоследствии утратила силу.

7.2. Разграничение с гражданско-правовым спором (две

позиции)

Позиция 1. Наличие договора, переписки, частичного исполнения — ещё не

признак гражданско-правового спора: если умысел на хищение существовал

изначально,  содеянное  квалифицируется  как  мошенничество  (п.  1

Постановления  Пленума  №  48).  Типичные  маркеры:  фиктивные  реквизиты,

отсутствие  реальной  деятельности,  использование  подставных  лиц,

одновременное «обслуживание» множества потерпевших.

Позиция 2. Неисполнение обязательства, спор о качестве, о возврате аванса,

о расторжении договора, даже при последующем исчезновении контрагента,

сами  по  себе  состава  преступления  не  образуют;  при  отсутствии

доказательств изначального умысла имеет место гражданско-правовой спор.

Эта позиция наиболее частый аргумент следствия при отказе в возбуждении

уголовного дела — и её необходимо преодолевать доказательствами умысла,

собранными  до подачи  заявления  (сведения  из  ЕГРЮЛ,  исполнительные

производства, аналогичные жалобы, экспертизы документов).

7.3. Процедура и сроки

Заявление о преступлении — ст. 141 УПК РФ; рассмотрение — ст. 144 УПК

РФ (3 суток, продление до 10 суток, в исключительных случаях — до 30);

решения — ст. 145 УПК РФ.

Обжалование постановления об отказе в возбуждении уголовного дела —

ст. 124 УПК РФ (прокурор, руководитель следственного органа) и ст. 125

УПК РФ (суд).

Статус потерпевшего — ст. 42 УПК РФ: п. 3 — возмещение имущественного

вреда, причинённого преступлением, и расходов, включая расходы на

представителя; п. 4 — возмещение морального вреда в денежном

выражении по иску потерпевшего.

Меры процессуального принуждения имущественного характера — ст. 115,

116 УПК РФ (арест имущества); обязанность принятия мер по возмещению

вреда — ст. 160.1 УПК РФ.
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Гражданский иск в уголовном деле — ст. 44 УПК РФ (предъявление до

окончания судебного следствия), разрешение — ст. 309 УПК РФ.

Разъяснения — Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 13.10.2020

№ 23 «О практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному

делу».

7.4. Сроки давности привлечения к уголовной ответственности

(ст. 78 УК РФ)

Сроки  определяются  категорией  тяжести  (ст.  15  УК  РФ):  2  года  —

преступления  небольшой  тяжести;  6  лет  —  средней  тяжести;  10  лет  —

тяжкие; 15 лет — особо тяжкие. Течение — со дня совершения преступления

до момента вступления приговора в законную силу. При уклонении лица от

следствия и суда течение приостанавливается (ч. 3 ст. 78 УК РФ).

Для «застарелых» ситуаций это означает: по ч. 1 ст. 159 УК РФ срок давности

составляет  2  года,  и  он  к  моменту  обращения  чаще  всего  уже  истёк;  по

квалифицированным  составам  (ч.  3,  4  ст.  159  УК  РФ)  —  10  лет;  по  особо

тяжким (ч. 5–7 ст. 159 УК РФ) — 15 лет. Даже если срок давности истёк, это не

лишает права  на  гражданский  иск:  уголовное  дело  будет  прекращено  по

нереабилитирующему  основанию,  а  иск  предъявляется  в  порядке

гражданского судопроизводства.

7.5. Преюдиция и последствия для гражданского иска

Вступивший в законную силу приговор обязателен для суда,

рассматривающего дело о гражданско-правовых последствиях, по

вопросам, имели ли место действия и совершены ли они данным

лицом — ч. 4 ст. 61 ГПК РФ; аналогично ч. 4 ст. 69 АПК РФ (разъяснения —

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 19.12.2003 № 23 «О

судебном решении»).

Оправдательный приговор: гражданский иск оставляется без рассмотрения

(ч. 2 ст. 306 УПК РФ), и потерпевший вправе предъявить его в порядке

гражданского судопроизводства; преюдиции при этом нет, обстоятельства

доказываются заново.

Смерть лица, подлежащего привлечению к ответственности, — основание

для прекращения уголовного дела (п. 4 ч. 1 ст. 24 УПК РФ); требование

переносится на наследников в пределах стоимости наследственного

имущества (ст. 1175 ГК РФ).

Если причинителем вреда является организация — возможна субсидиарная

ответственность контролирующих лиц (ст. 53.1 ГК РФ), а также

оспаривание исключения из ЕГРЮЛ (ст. 64.2 ГК РФ); при банкротстве —
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включение требования в реестр (ст. 71, 100, 213.8 Федерального закона от

26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)»).

7.6. Практический вывод по разделу

Уголовный трек эффективен, когда срок давности ещё не истёк и личность

причинителя установима. Гражданский иск в уголовном деле (ст. 44 УПК РФ)

экономит  время  и  средства  доказывания,  но  зависит  от  исхода  дела.  При

истечении  сроков  давности  по  УК  РФ  гражданская  защита  сохраняется  и

реализуется в общеисковом порядке.

8. Раздел VII. Меры по линии банка и платёжной

инфраструктуры

8.1. Несанкционированные операции

Оператор по переводу денежных средств обязан возместить клиенту сумму

операции,  совершённой  без  его  согласия,  при  соблюдении  клиентом

установленных  требований,  включая  своевременное  уведомление  —  ст.  9

Федерального  закона  от  27.06.2011  № 161-ФЗ «О национальной платежной

системе».  Ключевые  обстоятельства:  своевременность  уведомления  банка,

соблюдение  клиентом  порядка  использования  электронного  средства

платежа,  признаки  недобросовестности  самого  клиента.  При  «позднем

обнаружении»  (спустя  месяцы)  шансы  снижаются,  но  не  исчезают  —

необходимо  письменное  обращение  с  требованием о  возврате  и  получение

мотивированного  ответа  (этот  ответ  заодно  фиксирует  момент,  когда  вы

узнали о нарушении, что полезно для п. 1 ст. 200 ГК РФ).

8.2. Смежные механизмы

Банковская тайна и раскрытие данных о получателе средств по запросу

правоохранительных органов — ст. 26 Федерального закона от 02.12.1990

№ 395-1 «О банках и банковской деятельности»;

приостановление операций и отказ в их проведении в рамках

противодействия легализации — ст. 7 Федерального закона от 07.08.2001 №

115-ФЗ;

блокировка фишинговых и мошеннических ресурсов — ст. 15.1

Федерального закона от 27.07.2006 № 149-ФЗ «Об информации,

информационных технологиях и о защите информации»;

обращение к финансовому уполномоченному по спорам с финансовыми

организациями в пределах его компетенции и суммовых порогов —

• 

• 

• 

• 
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Федеральный закон от 04.06.2018 № 123-ФЗ «Об уполномоченном по правам

потребителей финансовых услуг»;

если услуга оказывалась потребителю — дополнительные требования по

Закону РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей» (включая

штраф по п. 6 ст. 13 и компенсацию морального вреда по ст. 15).

8.3. Моральный вред

По  требованиям,  вытекающим  из  нарушения  имущественных  прав,

компенсация  морального  вреда  по  общему  правилу  не  производится;

исключения — случаи, прямо предусмотренные законом (в частности, Закон о

защите  прав  потребителей).  Разъяснения  —  Постановление  Пленума

Верховного Суда РФ от 15.11.2022 № 33 «О практике применения судами норм

о компенсации морального вреда».

9. Раздел VIII. Практический алгоритм при «позднем»

обнаружении обмана

Шаг  1.  Немедленная  фиксация  доказательств. Скриншоты  переписки,

электронные  письма,  квитанции,  выписки,  записи  звонков,  реквизиты.  Для

интернет-доказательств — нотариальное обеспечение доказательств (ст. 102,

103  Основ  законодательства  РФ  о  нотариате  от  11.02.1993  №  4462-1).

Промедление здесь критично: контент удаляется, аккаунты блокируются.

Шаг 2. Обращение в банк. Письменное заявление о несанкционированной

операции со ссылкой на ст. 9 Федерального закона № 161-ФЗ, требование о

возврате и о предоставлении сведений о получателе платежа.

Шаг 3. Заявление в полицию. Ст. 141 УПК РФ; контроль соблюдения сроков

по ст.  144 УПК РФ; при отказе — обжалование по ст.  124 и 125 УПК РФ. В

заявлении обязательно указывать конкретные признаки умысла (фиктивные

документы,  отсутствие реальной деятельности,  массовость потерпевших),  а

не только факт неисполнения обязательства.

Шаг 4. В рамках уголовного дела. Добиваться признания потерпевшим (ст.

42 УПК РФ),  заявлять гражданский иск (ст.  44 УПК РФ),  ходатайствовать об

аресте имущества (ст.  115,  116 УПК РФ)  и  о  принятии мер по возмещению

вреда (ст. 160.1 УПК РФ).

Шаг 5.  Параллельно  — гражданский  иск. Выбор  конструкции:  -  если  с

момента осведомлённости прошло менее года и обман касался условий сделки

— иск по ст. 179 ГК РФ (с требованием о применении последствий по ст. 167

ГК РФ, п. 4 ст. 179 ГК РФ); - если годичный срок истёк — иск о возмещении

• 
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вреда (ст. 1064, 15 ГК РФ) и/или о взыскании неосновательного обогащения

(ст. 1102, 1105, 1107 ГК РФ); - запасной вариант — заявление о восстановлении

срока  (ст.  205  ГК  РФ)  с  документами  о  состоянии  здоровья  и  о  том,  что

обстоятельства имели место в последние шесть месяцев срока.

Шаг  6.  Работа  с  ответчиком. Проверка  ЕГРЮЛ  (действующее  лицо,

ликвидация, недостоверные сведения); при ликвидации — ст. 53.1, 64.2 ГК РФ;

при  банкротстве  —  включение  в  реестр  (ст.  71,  100,  213.8  Федерального

закона  №  127-ФЗ);  при  отчуждении  имущества  третьим  лицам  —  оценка

возможности виндикации (ст. 302 ГК РФ).

Шаг  7.  Исполнение. После  получения  исполнительного  документа  —

предъявление к исполнению с учётом сроков ст. 21 Федерального закона от

02.10.2007  №  229-ФЗ  «Об  исполнительном  производстве»;  при  отсутствии

имущества  — возвращение  листа  взыскателю (ст.  46  указанного  закона)  и

периодическое повторное предъявление.

10. Практический вывод по каждой версии

Версия Кому подходит Срок
Решающий

вопрос

Оценка

перспектив

Ст. 179 ГК РФ

(обман)

Обман касался

условий сделки,

с момента

осведомлённости

прошло < 1 года

1 год (п. 2 ст.

181 ГК РФ)

Доказан ли

умысел

контрагента

Высокие при

соблюдении срока и

наличии

доказательств

умысла

Ст. 178 ГК РФ

(заблуждение)

Умысел

контрагента

недоказуем, но

заблуждение

существенно

1 год (п. 2 ст.

181 ГК РФ)

Было ли

заблуждение

существенным

Средние; ниже

порог доказывания,

но тот же короткий

срок

Ч. 4 ст. 179/

старая редакция

Сделка

совершена до

01.09.2013

1 год

Применимая

редакция (ст. 3

ФЗ № 100-ФЗ)

Средние; иные

последствия (в т.ч.

обращение в доход

РФ, только

реальный ущерб)

Ст. 1064, 15 ГК

РФ (деликт)

Обман вне

сделки; вред

причинён

умышленно

3 года (ст.

196 ГК РФ)

Когда узнал о

нарушении и об

ответчике (п. 1

ст. 200 ГК РФ)

Высокие при

доказанности

момента

осведомлённости
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Версия Кому подходит Срок
Решающий

вопрос

Оценка

перспектив

Ст. 1102, 1105,

1107 ГК РФ

Отсутствует

основание

обогащения;

деньги у

третьего лица

3 года

Отсутствие

правового

основания;

изъятия ст. 1109

ГК РФ

Средние/высокие;

риск ссылки на п. 2

и п. 4 ст. 1109 ГК РФ

Ст. 205 ГК РФ

(восстановление)

Только

граждане,

обстоятельства в

последние 6

месяцев

—
Связь причин с

личностью истца

Низкие, но как

дополнение к

основному иску —

полезно

Ст. 159 УК РФ +

ст. 44 УПК РФ

Срок давности

не истёк, лицо

установимо

2/6/10/15 лет

(ст. 78 УК

РФ)

Доказан ли

изначальный

умысел на

хищение

Высокие при

квалифицированном

составе; низкие по

ч. 1 ст. 159 УК РФ

из-за давности

Ст. 9 ФЗ № 161-

ФЗ (банк)

Перевод

совершён без

согласия

клиента

Специальные

сроки

уведомления

Своевременность

уведомления и

добросовестность

клиента

Быстро, но зависит

от фактических

обстоятельств

Сводный вывод. При «позднем» обнаружении обмана защита строится в три

слоя:  (1)  быстрый слой  — банк  (ст.  9  Федерального  закона  № 161-ФЗ);  (2)

репрессивный слой — уголовное дело (ст. 159 УК РФ, ст. 141, 144, 42, 44 УПК

РФ); (3) восстановительный слой — гражданский иск, где выбор между ст. 179

ГК РФ (год) и ст. 1064/1102 ГК РФ (три года) определяется тем, как именно и

когда был обнаружен обман. Наиболее уязвимое звено во всех сценариях — не

календарное время, прошедшее с момента сделки, а доказывание момента

осведомлённости;  именно  на  него  следует  направлять  основные

доказательственные  усилия,  а  ст.  205  ГК  РФ  использовать  лишь  как

дополнительный аргумент, поскольку она узка и по субъекту, и по срокам.
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11. Список использованных нормативных источников и

судебной практики

Нормативные правовые акты

Гражданский кодекс РФ (часть первая) от 30.11.1994 № 51-ФЗ: ст. 10, 12, 15,

166, 167, 169, 170, 178, 179, 181, 195, 196, 199, 200, 202, 203, 204, 205, 206,

207, 302, 53.1, 64.2.

Гражданский кодекс РФ (часть вторая) от 26.01.1996 № 14-ФЗ: ст. 393, 395,

1064, 1082, 1102, 1105, 1107, 1109.

Гражданский кодекс РФ (часть третья) от 26.11.2001 № 146-ФЗ: ст. 1175.

Уголовный кодекс РФ от 13.06.1996 № 63-ФЗ: ст. 15, 78, 158, 159, 159.1–

159.6, 160, 165, 272.

Уголовно-процессуальный кодекс РФ от 18.12.2001 № 174-ФЗ: ст. 24, 42, 44,

115, 116, 124, 125, 141, 144, 145, 160.1, 306, 309.

Гражданский процессуальный кодекс РФ от 14.11.2002 № 138-ФЗ: ст. 56, 61

(ч. 4), 67, 79.

Арбитражный процессуальный кодекс РФ от 24.07.2002 № 95-ФЗ: ст. 65, 69

(ч. 4).

Федеральный закон от 07.05.2013 № 100-ФЗ (в том числе ст. 3 —

переходные положения; новая редакция ст. 179, 181, 200 ГК РФ).

Федеральный закон от 21.07.2005 № 109-ФЗ «О внесении изменения в

статью 181 части первой Гражданского кодекса Российской Федерации» (в

том числе ч. 2 ст. 2 — переходное правило).

Федеральный закон от 27.06.2011 № 161-ФЗ «О национальной платежной

системе»: ст. 9.

Федеральный закон от 02.12.1990 № 395-1 «О банках и банковской

деятельности»: ст. 26.

Федеральный закон от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О противодействии

легализации (отмыванию) доходов, полученных преступным путем, и

финансированию терроризма»: ст. 7.

Федеральный закон от 27.07.2006 № 149-ФЗ «Об информации,

информационных технологиях и о защите информации»: ст. 15.1.

Федеральный закон от 04.06.2018 № 123-ФЗ «Об уполномоченном по правам

потребителей финансовых услуг».

Федеральный закон от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности

(банкротстве)»: ст. 71, 100, 213.8.

Федеральный закон от 02.10.2007 № 229-ФЗ «Об исполнительном

производстве»: ст. 21, 46.

Закон РФ от 07.02.1992 № 2300-1 «О защите прав потребителей»: ст. 13 (п.

6), 15.
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Основы законодательства РФ о нотариате от 11.02.1993 № 4462-1: ст. 102,

103.

Акты судебных органов

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 № 25 «О

применении судами некоторых положений раздела I части первой

Гражданского кодекса Российской Федерации» (разъяснения по ст. 178, 179

ГК РФ).

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.09.2015 № 43 «О

некоторых вопросах, связанных с применением норм Гражданского кодекса

Российской Федерации об исковой давности» (п. 1, 12).

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 «О

применении судами некоторых положений Гражданского кодекса

Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 30.11.2017 № 48 «О

судебной практике по делам о мошенничестве, присвоении и растрате».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 15.11.2016 № 48 «О

практике применения судами законодательства, регламентирующего

особенности уголовной ответственности за преступления в сфере

предпринимательской и иной экономической деятельности».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 13.10.2020 № 23 «О

практике рассмотрения судами гражданского иска по уголовному делу».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 15.11.2022 № 33 «О

практике применения судами норм о компенсации морального вреда».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27.12.2002 № 29 «О

судебной практике по делам о краже, грабеже и разбое».

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 19.12.2003 № 23 «О

судебном решении».

Постановление Конституционного Суда РФ от 11.12.2014 № 32-П (о ст. 159.4

УК РФ).
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