
Правовой разбор вопроса о

видеонаблюдении соседки, направленном

на ваш двор

1. Постановка вопроса

Вы  проживаете  с  соседкой  на  смежных  территориях  (в  одном  подворье),

разделённых забором, который соседка установила два года назад. При этом

на  вашем  земельном  участке  находится  сарай,  принадлежащий  соседке.

Недавно соседка установила камеру видеонаблюдения,  в  объектив  которой

попадает ваш двор. Вопрос: законны ли такие действия?

Краткий ответ:  по общему правилу, систематическое видеонаблюдение

за чужим двором без согласия собственника (владельца) этого двора

является  неправомерным  вмешательством  в  частную  жизнь.  Однако

законность зависит от конкретных обстоятельств: направления камеры, цели

её  установки,  возможности  минимизировать  захват  чужой  территории,  а

также  от  правового  статуса  сарая,  находящегося  на  вашем  участке.  Ниже

приведён подробный разбор всех существенных правовых аспектов.

Важно  о  предоставленных  нормативных  источниках. В  исходных

материалах к вопросу перечислены акты, большинство из которых либо не

вступили в силу (например, федеральные законы от 20.02.2026 № 34-ФЗ

и № 37-ФЗ), либо утратили силу (в том числе статьи, на которые имеются

ссылки).  Отдельные  документы  содержат  внутренние  противоречия

(например, указы Президента РФ со ссылками на утратившие силу статьи

других  актов).  Указанные  источники  не  могут  быть  применены к

рассматриваемой  ситуации.  Анализ  основан  на  действующем

законодательстве РФ по состоянию на 27.04.2026.
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2. Правовое регулирование: общие принципы

2.1. Конституционные гарантии неприкосновенности частной

жизни

В  соответствии  со  ст.  23  Конституции  РФ каждый  имеет  право  на

неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну, защиту своей

чести  и  доброго  имени.  Согласно  ст.  24 Конституции РФ сбор,  хранение,

использование и распространение информации о частной жизни лица без его

согласия не допускаются.

Ваш двор, даже если он отделён забором и просматривается с улицы или из-за

соседнего  забора,  является  местом,  где  вы  вправе  находиться  без

постороннего  наблюдения.  Систематическая  фиксация  камерой  того,  что

происходит на вашем участке, относится к сбору информации о вашей частной

жизни.

2.2. Гражданско-правовая охрана частной жизни

Статья  152.2 Гражданского кодекса РФ устанавливает прямой запрет на

сбор,  хранение,  распространение  и  использование  любой  информации  о

частной жизни гражданина без его согласия. К такой информации относятся в

том  числе  сведения  о  месте  нахождения  гражданина,  его  занятиях,  круге

общения.  Исключения  возможны только  в  случаях,  прямо предусмотренных

законом  (в  том  числе  в  целях  обеспечения  обороны  страны,  безопасности

государства,  охраны  правопорядка  и  т.п.),  либо  когда  информация  ранее

стала общедоступной.

Кроме  того,  ст.  150  ГК  РФ относит  неприкосновенность  частной  жизни  к

нематериальным  благам,  защищаемым  законом.  При  нарушении  этих  благ

гражданин вправе требовать компенсации морального вреда (ст. 151, 1101

ГК РФ).

2.3. Пределы осуществления права собственности и запрет

злоупотребления правом

Собственник  вправе  совершать  в  отношении  своего  имущества  любые

действия,  не  противоречащие  закону  и  не  нарушающие  права  и

охраняемые законом интересы других лиц (п. 2 ст. 209 ГК РФ). Действия,

осуществляемые исключительно с намерением причинить вред другому лицу,

а также злоупотребление правом в иных формах, запрещены (п. 1 ст. 10 ГК

РФ).
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Установка камеры, направленной на чужой двор, может быть расценена как

злоупотребление  правом,  поскольку  собственник  земельного  участка

использует  своё  имущество  для  вторжения  в  частную  жизнь  соседа  без

законного на то основания.

2.4. Законодательство о персональных данных

Федеральный закон от 27.07.2006 № 152-ФЗ «О персональных данных» (далее

—  Закон  №  152-ФЗ)  определяет,  что  видеосъёмка,  позволяющая

идентифицировать человека, является обработкой персональных данных (ст.

3  Закона  №  152-ФЗ).  Обработка  персональных  данных  допускается  с

согласия субъекта (ст. 6 Закона № 152-ФЗ).

Часть  2  ст.  1  Закона  №  152-ФЗ  устанавливает  исключение  для  обработки

персональных  данных,  осуществляемой  физическим лицом  исключительно

для  личных  и  семейных  нужд,  если  при  этом  не  нарушаются  права

субъектов  персональных данных.  В  вашем  случае  съёмка  вашего  двора

вторгается  в  ваше  право  на  частную  жизнь,  следовательно,  исключение  о

личных  нуждах  применяться  не  должно.  Соседка  обязана  получить  ваше

согласие на обработку ваших персональных данных. Её отсутствие является

самостоятельным  основанием  для  привлечения  к  административной

ответственности  по  ст.  13.11  КоАП  РФ (нарушение  законодательства  о

персональных данных).

3. Анализ ситуации: оценка законности камеры

3.1. Ключевой критерий — направленность камеры и объём

фиксируемой информации

Правовая оценка зависит от того, что именно попадает в объектив камеры

и с какой целью она установлена.

Вариант А. Камера направлена непосредственно на ваш двор и

фиксирует вашу повседневную жизнь (наиболее вероятная ситуация по

вашему описанию)

Если камера установлена так, что в поле её зрения попадает значительная

часть вашего участка (места вашего отдыха, передвижения, вход в дом, ваши

гости), то это прямое нарушение ст. 23, 24 Конституции РФ и ст. 152.2 ГК РФ.

Согласие  на  такую  съёмку  вы  не  давали.  Действия  соседки  не  являются

необходимой  мерой  самозащиты,  если  только  она  не  докажет,  что:  -
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существует реальная угроза её имуществу (например, попытки проникновения

в  сарай  с  вашей  стороны  либо  иных  лиц);  -  камера  расположена  таким

образом, что фиксирует  только её имущество и минимальную прилегающую

территорию,  а  захват  вашего  двора  является  неустранимым  техническим

побочным эффектом;  -  она приняла все возможные меры для минимизации

вмешательства  (например,  установила  ограничители  обзора,  выбрала

наиболее узкий угол, разместила камеру непосредственно на сарае).

При отсутствии таких обстоятельств камера должна быть демонтирована или

перенаправлена.

Вариант Б. Камера направлена на сарай соседки (который расположен

на вашем участке), но частично захватывает и ваш двор

Здесь возникает конкуренция двух правомерных интересов: - ваше право на

частную жизнь на вашем участке; - право соседки на защиту принадлежащего

ей имущества (сарая), если она действительно имеет на него вещное право.

Суд будет оценивать  соразмерность: - насколько значительна часть вашего

двора, попадающая в кадр; - можно ли было достичь цели охраны сарая, не

снимая  ваш  двор  (например,  установить  камеру  на  самом  сарае  с

направлением только на его дверь, использовать датчики движения и т.п.); -

ведётся  ли  запись  или  ведётся  только  наблюдение;  -  осуществляется  ли

доступ к записям, передаются ли они третьим лицам.

Как  правило,  суды  признают  допустимым  видеонаблюдение  за  своей

территорией,  но  не  за  чужой.  Даже  если  камера  установлена  на  вашем

участке (например, на стене сарая), она не должна охватывать зоны, где вы

вправе рассчитывать на приватность.

3.2. Влияние факта нахождения сарая на вашем участке

Наличие сарая, принадлежащего соседке, на вашем участке создаёт правовую

связь между вами. Соседка, вероятно, имеет право пользоваться этим сараем

(на  основании  договора,  сервитута,  простого  соглашения  или  в  силу

приобретательной давности — в любом случае этот титул существовал ранее).

Это право включает: -  доступ к сараю; -  его содержание и обслуживание; -

охрану от посягательств.

Однако  право  на  охрану  сарая  не  равнозначно  праву  на

видеонаблюдение за всем вашим двором. Соседка может защищать свой

сарай, не нарушая вашу частную жизнь. Если камера снимает весь двор, а не

только  подступы  к  сараю,  такое  наблюдение  выходит  за  пределы

необходимой обороны (самозащиты) и не может быть оправдано.

NomoDex — Право для жизни

Составлено при помощи правового консультанта NomoDex



Обратите  внимание:  если  сарай  является  самовольной  постройкой  или

возведён без законных оснований на вашем участке, права соседки на него

могут  быть  оспорены  в  суде.  Однако  до  разрешения  вопроса  о  сносе  или

узаконивании сарая она сохраняет возможность пользоваться им и защищать

его. Тем не менее это не является индульгенцией на съёмку чужого двора.

3.3. Влияние забора

То, что забор установлен самой соседкой два года назад, подтверждает факт

разделения  территорий.  Забор  маркирует  границу,  за  которой  начинается

ваша частная территория. Установив забор, соседка признала границу вашего

участка и согласилась с тем, что пространство за забором является вашим.

Следовательно,  её  камера,  направленная за  этот  забор,  вторгается  уже не

просто в «общее пространство», а в чётко определённую частную зону, что

усиливает аргумент о неправомерности съёмки.

4. Способы защиты ваших прав

4.1. Досудебные меры (рекомендуется начать с них)

Устные переговоры. Поговорите с соседкой, объясните свою позицию.

Возможно, она не осознаёт противоправность своих действий, и после

разговора перенаправит камеру или согласует с вами её угол обзора.

Письменная претензия. Если переговоры не помогли, направьте соседке

письменное требование о демонтаже камеры или изменении её

направления с тем, чтобы ваш двор не попадал в объектив. Претензию

рекомендуется направить заказным письмом с уведомлением или вручить

под роспись. В претензии укажите: - фактические обстоятельства (где

стоит камера, что снимает); - ссылки на нормы Конституции РФ и ГК РФ; -

срок для устранения нарушения (например, 10 дней); - предупреждение об

обращении в суд или прокуратуру в случае невыполнения требований.

Фиксация факта нарушения. Сделайте фотографии камеры и

направления её обзора, снимите видео с демонстрацией угла обзора,

привлеките свидетелей — это пригодится для суда или жалобы.

4.2. Административный порядок

Вы  вправе  обратиться:  -  в  прокуратуру с  жалобой  на  нарушение

конституционного права на неприкосновенность частной жизни (соседка не

является  специальным  субъектом  правоотношений,  но  прокуратура  может

вынести  представление  или,  при  наличии  признаков  административного

1. 

2. 

3. 
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правонарушения,  возбудить  дело);  -  в  территориальный  орган

Роскомнадзора с заявлением о нарушении законодательства о персональных

данных.  Роскомнадзор  может  привлечь  соседку  к  ответственности  по  ст.

13.11  КоАП  РФ (штраф  до  100  000  рублей  для  граждан  при  повторном

нарушении) и выдать предписание о прекращении обработки персональных

данных  без  согласия.  Практика  привлечения  физических  лиц  к

ответственности за бытовые видеокамеры неоднозначна, но возможна, если

установлено,  что  запись  ведётся  систематически  и  захватывает  чужую

территорию.

4.3. Судебная защита

Наиболее эффективным способом является подача искового заявления в суд.

Вы можете заявить следующие требования:

Признать действия соседки по установке и использованию камеры

видеонаблюдения, направленной на ваш двор, незаконными (как

нарушающими ст. 23, 24 Конституции РФ и ст. 152.2 ГК РФ).

Обязать соседку демонтировать камеру или обеспечить

перенастройку (изменение угла обзора) таким образом, чтобы ваш

двор не попадал в зону видеонаблюдения. Это требование может быть

основано на ст. 304 ГК РФ — защита прав собственника от нарушений, не

связанных с лишением владения. Ваш участок находится в вашей

собственности/владении, и действия соседки создают вам препятствия в

его использовании (постоянное наблюдение нарушает ваш покой).

Запретить соседке обработку ваших персональных данных без

вашего согласия (на основании Закона № 152-ФЗ).

Взыскать компенсацию морального вреда (ст. 151, 1101 ГК РФ). Размер

компенсации зависит от длительности нарушения, степени ваших

переживаний, характера зафиксированных сведений. Судебная практика в

таких делах варьируется от 5 000 до 50 000 рублей, но в исключительных

случаях может быть выше.

Куда подавать иск: по месту нахождения ответчика (ст. 28 ГПК РФ) или по

месту  нахождения  вашего  земельного  участка,  если  спор  касается

недвижимости (ч. 1 ст. 30 ГПК РФ — исключительная подсудность для исков о

правах  на  земельные  участки).  В  рассматриваемом  деле  иск  связан  с

нарушением  личных  неимущественных  прав,  поэтому  подсудность

определяется по общему правилу — по месту жительства ответчика.

Доказательства,  которые  вам  понадобятся:  -  подтверждение  права

собственности  (или  иного  законного  владения)  на  участок;  -  фото/видео,

демонстрирующие направление камеры и попадание вашего двора в кадр; -

1. 

2. 
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свидетельские  показания;  -  переписка  либо  претензия  с  требованием

устранить нарушение.

5. Судебная практика: возможные подходы

В  судебной  практике  отсутствует  единый  закреплённый  подход  к  делам  о

«соседском  видеонаблюдении»,  так  как  каждый  случай  оценивается

индивидуально. Сложились две основные правовые позиции.

Позиция 1 (благоприятная для вас): любое направление камеры

на чужой участок — нарушение частной жизни

Суды,  придерживающиеся  этой  позиции,  исходят  из  того,  что  сам  факт

установки  камеры,  объектив  которой  направлен  на  чужой  двор,  создаёт

потенциальную  угрозу правам  собственника.  Даже  если  соседка  не

просматривает записи и не передаёт их третьим лицам, одно лишь постоянное

наблюдение лишает вас ощущения приватности. Такие суды удовлетворяют

иски о демонтаже камеры без исследования вопроса о том, чем фактически

занималась соседка.

Для суда достаточно доказать, что камера установлена и направлена на ваш

участок; бремя доказывания законности переходит на соседку.

Позиция 2 (менее благоприятная): требуется доказать

фактическое причинение вреда

Другие суды отказывают в иске, если: - камера направлена преимущественно

на  свой  участок  или  на  своё  имущество;  -  захват  чужого  двора  является

незначительным (например, попадает лишь край дорожки или кусок забора); -

отсутствуют доказательства,  что  соседка осуществляла сбор,  хранение или

использование информации о вас (например, записи не велись, наблюдение не

было целенаправленным); - у соседки есть разумная причина для установки

камеры (защита от проникновения в сарай), и она не может достичь этой цели

иным способом.

Эти суды требуют от истца доказать, что съёмка реально нарушает его права

(например, вы обнаружили, что камера следит за вашим домом, записывает

ваши передвижения и т.п.).

Как учитывать обе позиции

В вашей ситуации ключевое значение имеют два обстоятельства:  1.  Сарай

находится  на  вашем  участке.  Это  даёт  соседке  формальный  повод  для
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установки камеры.  Суд может признать её интерес законным.  Однако если

камера снимает не только сарай, но и значительную часть вашего двора, суд,

даже  придерживаясь  второй  позиции,  может  признать  такое  наблюдение

чрезмерным. 2. Вы прямо указали, что «просматривается мой двор». Чем

большая часть вашего участка попадает в кадр, тем больше шансов на успех

независимо от подхода суда.

Таким  образом,  даже  «сдержанная»  судебная  практика  позволяет

удовлетворить ваш иск, если вы сможете показать, что камера охватывает те

зоны вашего двора, которые не связаны с сараем соседки.

6. Итоговый вывод

Установка соседкой камеры, просматривающей ваш двор, по общему

правилу является незаконной, поскольку нарушает ваше

конституционное право на неприкосновенность частной жизни (ст. 23, 24

Конституции РФ) и гражданско-правовой запрет на сбор информации о

частной жизни без согласия (ст. 152.2 ГК РФ).

Наличие сарая соседки на вашем участке не даёт ей права вести

тотальное видеонаблюдение за всем вашим двором. Она может

использовать камеру только для защиты своего имущества, минимизируя

вмешательство в вашу частную жизнь.

Забор, разделяющий ваши территории, подчёркивает границу вашего

участка и усиливает довод о том, что пространство за забором — ваша

частная территория.

Вы вправе требовать: - демонтажа камеры или изменения её направления; -

компенсации морального вреда; - привлечения соседки к административной

ответственности по ст. 13.11 КоАП РФ; - запрета обработки ваших

персональных данных.

Для успешной защиты необходимо зафиксировать факт видеосъёмки

(фото/видео), направить соседке письменную претензию и, при

неудовлетворении, обратиться в суд с иском.

Практическая  рекомендация:  не  ограничивайтесь  консультацией  в

интернете.  Обратитесь  к  юристу  для  подготовки  искового  заявления  с

учётом конкретных обстоятельств, поскольку исход дела будет зависеть

от  деталей  (направление  камеры,  её  технические  характеристики,

действительный правовой статус сарая).

1. 

2. 

3. 

4. 

5. 
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7. Список использованных нормативных источников

Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием

12.12.1993) — ст. 23, ст. 24, ст. 25, ст. 36.

Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая) от 30.11.1994 №

51-ФЗ — ст. 1, 10, 150, 151, 152.2, 209.

Гражданский кодекс Российской Федерации (часть вторая) от 26.01.1996 №

14-ФЗ — ст. 1101.

Гражданский кодекс Российской Федерации (часть третья) от 26.11.2001 №

146-ФЗ — ст. 274 (применительно к возможному сервитуту).

Земельный кодекс Российской Федерации от 25.10.2001 № 136-ФЗ — ст. 40,

41 (права собственников земельных участков).

Федеральный закон от 27.07.2006 № 152-ФЗ «О персональных данных» —

ст. 1, 3, 6.

Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от

30.12.2001 № 195-ФЗ — ст. 13.11.

Гражданский процессуальный кодекс Российской Федерации от 14.11.2002

№ 138-ФЗ — ст. 28, ст. 30.

Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 23.06.2015 № 25 «О

применении судами некоторых положений раздела I части первой

Гражданского кодекса Российской Федерации» — положения о защите

нематериальных благ и частной жизни (п. 25 и далее).

Официальные разъяснения Роскомнадзора о применении законодательства

о персональных данных к видеонаблюдению (опубликованы на

официальном сайте ведомства).

Документ  подготовлен  в  качестве  внутреннего  правового  разбора  и  не

является официальным юридическим заключением. Для конкретных действий

рекомендуется обратиться к адвокату.
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